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Diensistelle/Name/Amtsbezeichnung des aufnehmenden Beamien

Bundespolizeiinspektion Flughafen Diisseldorf

‘Vorgangsnummer
5220600/416-05-07P1

Datum/Uhrzeit der Anzeigenerstattung

02.10.2008, 17:30 Uhr

Organisationseinheit/Sachbearbeiter(in)

Renz, POM

Strafanzeige

PKS-Schliisselzahl

TAE | Srat - Vérsuch (TQU)
Urkundenfilschung Nein
MJa
§ 267 StGB :
TTZ |Tatzeitven Mittwoch, 02.10.2008, 16:30 Uhr bis
Tatort
TGM | °°

Diisseldorf, Flughafenstrafe

Angegriffenes Objekt / erstrebtes / erlangtes Gut (Bei Schecks und Scheckkarten: Konto-Nr. und Geldinstitut)

Rechtsordnung der BRD

TTM | Tatmittel Reisepass
TSE |Schadenssumme erlangtes Gut €
Versicherung
Spurensicherung L[] Nein Ja am 02.10.2008 durch BPOLI Flughafen Diisseldorf
PAR |Anlass Tatverdachtiger 7 Hinweisgeber / Zeuge
PFN |Familienname Yiiziil
PGB |Geburtsname Strack
PVN |Vomame Lena
PVL |Familienstand verheiratet
PGD Geburtsdatum 18.09.1981
PGO | Geburtsort Ratingen
PNA |Nationalitat deutsch
PAT |Beruf Hausfrau
Anzahl / Alter der Anzahl: 2
Unterhalisberechtigien
_ Alter: 2,7
PLA [Wohnanschrift Bilker Allee 171
40217 Diisseldorf
Telefon 0211 - 2064366




Aktenzeichen
Bundespolizeiinspektion ?aﬁﬁe?agggﬁ; 6-05-07P1 e
Flughafen Diisseldorf
FIU gh afenstraﬁe Sachbeareitung durch (Name, Amtsbezeichnung)
.. Renz, POM :
40474 Dusseldorf " | Sachbearbeitung Telefon Nebenstelle Fax
.0211/2810-0 -270 -2560

Ermittlunagsbericht

Am 02.10.2008 um 16:30 Uhr wurde die Beschuidigte Lena Ylzul zusammen mit ihrer Toch-
ter Yesim Y{izUl, geb. am 28.11.2005, und ihrem Sohn Selim YUzll, geb. am 20.09.2001, zur
. grenzpolizeilichen Ausreisekontrolle des Fluges TK 2815 von Dusseldorf nach istanbul vor-
stellig. Zur Kontrolle hdndigte sie ihren deutschen Reisepass,

Nr. 505257585,
gliltig vom 24.05.2007 bis zum 14.01.2012,
ausgestellt durch die Stadt Disseldorf,

sowie einen deutschen Kinderreisepass der Tochter,

Nr. E 8258893,
glltig vorn 24.05.2007 bis zum 05.07.2014,
ausgestellt durch die Stadt Dusseldorf,

und einen deutschen Kinderausweis des Sohnes aus.

Eine fahndungsmaégige Uberprifung der drei Personen sowie der ausgehéndigten Dokumen-
te verlief negativ.

" Auf der Lichtbildseite des zur Kontrolle vorgelegten Reisedokuments der Tochter wurde bei
- der genauen Inaugenscheinnahme durch den Unterzeichner eine UnregelméRigkeit bei dem
Geburtsjahr festgestellt.

Den Daten im Reisedokument der Tochter zur Folge sollte diese 2006 geboren sein. In der
auch maschinenlesbaren FuRzeile des Kinderreisepasses befindet sich jedoch ein zusatzli- -
cher Eintrag zum Geburtsdatum. Diese Zeile weist das Geburtsjahr 2005 aus. Weiterhin sind
unter Verwendung einer Lupe augenschelnllch mechanische Rasuren zu erkennen, die auf
die Zahl 2005 schliefen lassen.

Auf Befragung der Beschuldigten, wann ihre Tochter geboren sei, gab sie lediglich den Tag
und den Monat der Geburt an, das Geburtsjahr nannte sie nicht.

Aufgrund dieser Feststellungen und zur Kldrung des Sachverhalts wurde die Beschuldigte in
die Raumlichkeiten der hiesigen Dienststelle verbracht.

Wegen der Vernehmung der Beschuldigten wird auf den Inhalt des nachfolgenden Verneh-
mungsbogens Bezug genommen.

Die Beschuldigte selbst wurde gegen 18:30 Uhr aus den Dienstrdumen entlassen.

Disseldorf, den 02.10.2008

% oLt

Renz, POM




Bundespolizeiinspektion

Flughafen Diisseldorf Beschuldigtenvernehmung

FlughafenstraBe [] Personalbogen [X] Erwachsener
40474 Disseldorf : [ | Heranwachsender
[] Bericht ] Jugendlicher
[ | Auslander
L [ ] Auslanderbehérde
Ort / Datum / Uhrzeit ] Jugendamt
Diisseldorf, 02.10.2008
PHW Personengebundene Hinweise (z.B. Ausbrecher, gewalttatig) *)
Familienname / Ehename u. Namensbestandteile Geburtsname
PPN |¥iiziil PGB |Strack
Sonstige Namen Vomame(n)
PSN PVN Lena
Geburtsdatum (TTMMJJJJS) Geburtsort (Kreis / Land)
PGD |18.00.1981 ~ PNA|Ratingen
Geschlecht Staatsangehorigkeit
FMW W __ PCO deutsch
PAT .fkademlsche Grade PSP ?pltzname
Wohnort {ggf. Aufenthaltsort) Familienstand
ZLA L verheiratet
Bilker Allee 171 ZAT i"_;r”f o
s . ausirau
40217 Disseldorf Beide Eﬁé?nteile I'Vormund mit Geburtsnamen und Anschirift
V.. Horst-Herbert Strack
“IM.: Johanna Strack geb. Kothen

BPA-/Pass-Nr., Aussteliungsdatum, Behbrde

" |Reisepass, Nr. 505257585, 15.01.2007, Stadt Diisseldorf
=}

Arbeitgeber (bei Angehdrigen des &ffentiichen Dienstes aL}ch Anschrift der Dienststelle)

Einkommensverhaltnisse a} z.Zt. der Tat b} gegénwarﬁg Erwerbslos seit

Ehrenamter

Vor- u. Familiennamen des Ehegatten (auch Geburtsname) / Wohnung des Ehegatten bei versch. Wohnung / Beruf
Omer Yiiziil / zur Zeit arbeitsios

Kinder (Anzahl und Alter)

Anzahl: 2, Alter: 2 und 7 Jahre

Pfleger / Bewshrungshelfer (Vor- und Zuname, Beruf, Wohnung)

Schule (bei Studierenden auch Anschrift der Hochschule)
Realschule :

Familienvernaltnisse {Anzahl der Geschwister - Alter - Eltern geschieden)

eine Schwester: Anna, 30 Jahre

Noch zur Person:  (u.a. Vorstrafen nach eigenen Angaben; nicht einberufener Wehrpflichtiger oder Zivildienstpfiichtiger, Angehdriger der
Streitkréfte, Dienstgrad, Zivildienstpflichtiger, Dienststelle mit Anschriit,
Auslénder; Aufenthaltserlaubnis / Ausstellungsbehérde; Festnahme / Verbleib; zustandige STA /AZ}

_ Zu Beginn meiner Vernehmung zur Sache ist mir erdffnet worden, welche Tat mir zur Last gelegt wird.

ich bin darauf hingewiesen worden, dass es mir nach dem Gesetz freisteht, mich zu der Beschuldigung zu &u-
Rern oder nicht zur Sache auszusagen und jederzeit, auch schon vor meiner Vernehmung, einen von mir zu wah-

lenden Verteidiger zu befragen.

ich bin ferner dariiber belehrt worden, dass ich zu meiner Entlastung einzelne Beweiserhebungen beantragen

kann.
Ich habe mich wie folgt entscl /je

Ny
S V_I?E‘_.f- - . )
" Ich will aussagen. X [// iA Q,i/[/l / -

(Unterschrift)




Zur Sache:

"Mein Ehemann, Omer Yz, hat mir die Passe und die Flugunterlagen heute Mittag erst
gegeben.” :

Frage: _
"Ist thnen hinsichtlich des Kinderreisepasses |hrer Tochter etwas aufgefallen?"

Antwort:

"lch habe mir schon gedacht, dass das Arger geben kénnte. Mit der Anderung des Datums
im Kinderreisepass unserer Tochter habe ich aber nichis zu tun. Das Datum hat mein Ehe-
mann geandert. Ich glaube, er tat dies, um eine Bordkarte fir den Flug TK 2815 am
02.10.2008 um 17:30 Uhr von Dusseldorf nach Istanbul zum Preis fur ein Baby zu bekom-
men. Anderenfalls hatte der Preis filr ein Kleinkind bezah!t werden muissen. Dieser ware we-
sentlich teurer gewesen. Erfahren habe ich von dem Ganzen jedoch auch erst heute Mittag.
Ich hatte mir die Flugunteriagen angesehen, nachdem mein Mann sie mir gegeben hatte,
und mich gewundert, warum die Preise fir die Flugtickets unserer Kinder unterschiedlich
hoch sind. Als ich meinen Mann darauf angesprochen habe, sagte er nur, wenn er die Bu-
chung regeln wiirde, dann wirde er sie auch so regeln, wie er es fir richtig halte. Die Karten
fur den Flug TK 2815 von Disseldorf nach Istanbul hat er vor zwei Wochen im Reiseblro
IMAL in Disseldorf gekauft." '

Der Beschuldigten wurde gemé&l den §§ 52, 55 StPO erdfinel, dass sie keine Aussagen ma-
chen muss, die ihren Ehemann belasten kénnten.

Frage:

"Mochten Sie bei lhrer Aussage bleiben?"

Antwort:

"Nein, dann mochte ich zu dem Ganzen lieber nichts mehr sagen.”
Auf Nachfrage:

"Wenn mir jetzt hier eréffnet wird, dass der Kinderreisepass meiner Tochter zur Beweissiche-
rung seitens der Dienststelle sichergestellt wird, erkldre ich mich hiermit ausdricklich einver-
standen. Von dem Flug trete ich freiwillig zuriick."

Geschlossen: .ﬂ.{ﬂﬁf)ﬂ‘l/gelesen,
genehmigt und untergchrieben:

Koz | ﬁ( : Md' YA

Renz, POM Vena YUqTI U i

Vermerk

Wahrend der Vernehmung rief der Ehemann der Beschuldigten, O'mer Y{zll, auf deren Mo-
- biltelefon an. Er wurde von dem Unterzeichner gebeten, ebenfalls die Dienstrdume aufzusu-
chen.

Gegen 17:30 Uhr fand sich der Ehemann der Beschuldigten dann in den Dienstraumen ein
(siehe gesonderte Beschuldigtenvernehmung).

Dusseldorf, den 02.10.2008

K’ﬁ Uz
Renz, POM




Bundespolizeiinspektion
Flughafen Diisseldorf
Flughafenstralie

N .
40474 Disseldort Beschuldigtenvernehmung

] Personalbogen [X] Erwachsener

[ ] Heranwachsender
[] Bericht [ ] Jugendlicher

[ ] Auslander

[] Ausianderbehdrde

Ort/Datum / Uhrzeit - [] Jugendamt
Diisseldorf, 02.10.2008

PHW E’ersonengebundene Hinweise (z.B. Ausbrecher, gewalttétig} *)
Familienname / Ehename u. Namensbestandteile Geburtsname
PFN Yiizil 7 PGB _
| psN Sonstige Namen PVN \_ﬁ'.umame(n)
- Omer
Geburtsdatum (TTMMJJJ) Geburtsort {Kreis / Land)
PCD 101.01.1971 PNA \Mus / Tiirkei
Geschlecht Staatsangehorigkeit
PMW M PGO tiirkisch
PAT f\kademische Grade PSP fpitzname
| 7LA Wohnort {ggf. Aufenthaltsort) . VL Familienstand
Bilker Allee 171, 40217 Diisseldorf verheiratet
ZAT Beruf
Kaufmann
Beide Elternteile 1 Vormund mit Geburtsnamen und Anschrift
V.: Berghol Yaziil, Istanbul / Tiirkei
M.: Gamze Yiiz(l geb. Yesilcaya, Istanbul /
Tiirkei

BPA-/Pass-Nr., Ausstellungsdatum, Behirde
tiirkischer Reisepass Nr. TR - F 138396, 01.07.1991, Passamt Istanbul / Tiirkei
=

Arbeitgeber (bei Angehongen des &ffentlichen Dienstes auch Anschrifi der Dlenststelle)

lohne "
Einkommensverhaltnisse a)z.Zt. der Tat b) gegenwiértig . Erwerbsios seit
1.200 € Sozialhiife 2007
Ehrengmter

Vor- u, Familiennamen des Ehegatten (auch Geburtsname) / Wohnung des Ehegatten bel versch. Wohnung f Beruf

Lena Yiizil geb. Strack / Hausfrau
Kinder (Anzahl und Alter}

Anzahl: 2, Alter: 2und 7

Pfieger / Bewdhrungshelfer {Vor- und Zuname, Beruf, Wohnung)

Schule (bef Studierenden auch Anschrift der Hochschule)
Abitur in der Tiirkei
Familienverhiltnisse {(Anzahl der Geschwister - Alter - Elfern geschieden)

eine Schwester: Nazar (30 Jahre), ein Bruder: Necip (38)

Noch zur Person:  (u.a. Vorstrafen nach eigenen Angaben; nicht einberufener Wehrpflichtiger oder ZiVIldIEnStpﬂlChtlgEl’ Angehoriger der
- Streitirifte, Dienstgrad, Zivildienstpflichtiger, Dienststelte mit Anschrift;
Auslander: Aufenthaltseraubnis / Ausstellungsbehérde; Festnahme / Verbleib; zusténdige StA /AZ)

nach eigenen Angaben keine Vorstrafen

Zu Beginn meiner Vernehmung zur Sache ist mir eréffnet worden, welche Tat mir zur Last gelegt wird. Ich bin
darauf hingewiesen worden, dass es mir nach dem Gesetz freisteht, mich zu der Beschuldigung zu dullern oder
nicht zur Sache auszusagen und jederzeit, auch schon vor meiner Vemehmung, einen von mir zu wéhlenden
Verteidiger zu befragen. Ich bin ferner darliber belehrt worden, dass ich zu meiner Entlastung einzelne Bewelser-
hebungen beantragen kann.

Ich habe mich wie folgt entschieden:

U .
Ich will aussagen. 0&{&[’ (/%ZJ%,

{Unterschrift)




Zur Sache:

"An dem Kinderreisepass meiner Tochier, Yesim Yiizil, habe ich nichts verandert."
Dem Beschuldigten wird der Kinderreisepass der Tochter Yesim Yiizif (Nr. E 8258893) vorgelegt.

"Legten Sie diesen Kinderreisepass bei der Ticketbuchung im Reisebiro IMAL in Dlsseldorf vor?”

Antwort:

"Ich war nie persdnlich im Reisebiiro. Ich habe alles telefonisch geregelt. Dabei wurde ich zwar nach dem
Alter der Kinder gefragt. lch sagte 7 und 2. Die Pésse musste ich nicht vorlegen.”

Frage:
"Wie wurden die Flugscheine bezahit?"

Antwort: _

"Ich habe sie bar bezahlt. Es waren ungefahr EUR 670,00."

"Wann und bej welcher Person haben Sie die Flugtickets bar bezahlt?" |
Antwort:

"An dem Tag, als ich die Ticke’és buchte. lch war im Reisebiiro."

"Zuvor sagten Sie aus, dass Sie nie im Reisebiro waren. Was frifft nun zu?"
Antwort:

"lch war nur im Reiseblro, um die Tickets abzuholen.”

Frage:

"Sie haben also den Reisepass |hrer Tochter nicht verandert und dann mit dem verdnderten Pass die
Flugtickets fiir den Flug der Turkish Airlines von Disseldorf nach [stanbul gekauft, um den Flugscheinpreis
Zu verringern?" _

Antwort:

"Wie ich eben schon gesagt habe, verdndert habe ich nichts. Ein Prelsuntersch:ed bei den Tickets fir die
Kinder ist mir bei der Buchung auch gar nicht aufgefallen.”

Frage: ,

"Wie kam es Ihrer Meinung nach zu den Verénderungen im Kinderreisepass lhrer Tochter?"

Antwort:

"Die Seite des Reisepasses wurde bei der Stadt durch eine der Mitarbeiterinnen der Stadt bedruckt. Sie
hat in den Pass dann einen weillen Zettel hineingelegt und gesagt, dass die Seite noch nass sei. Meine
Frau hat den Pass spéter ins Familienbuch gelegt. Ich bemerkte dann, als ich den Pass fiir die Reise
herausholte, dass die Seiten zusammenklebten. Die Seite des Passes, auf der sich die Eintragung des
Geburtsdatums meiner Tochter befindet, muss wohl beim Offnen des Passes beschéadigt worden sein.”

Geschlossen: 4‘// gelesen,

. genehmigt und unterschrieben:
(ol

%F/{/\J} j 7 /%9 C,

‘Renz, POM Omer Yu




Aktenzeichen

Bundespolizeiinspektion 5220600/416-05-07P1

. Sammelakterizeichen Fallnummer
Flughafen Diisseidorf. _
F'l u g hafen Stra &e Sachbearbeitung durch {Name, Amtsbezeichnung)
- Renz, POM
40474 Dusseldorf Sachbearbeitung Telefon Nebenstelie . Fax
0211/2810-0 =270 -2560

Vermerk |

1. Der Kindefreisepass der Yesim YUzil (Nr. E 8258893) wurde zur Beweissicherung
beschlagnahmt und zwecks kriminaltechnischer Untersuchung an das Bundespoli-

zeiamt Koin versandt.

2. Eine Nachermittlung bei der F[uggeséllschaﬂ durch den Unterzeichner ergab, dass
der Flugpreis fiir ein Baby (0 bis 1 Jahr) EUR 15,00 betragt. '
Der reguldre Preis fiir ein Kileinkind ab dem wvollendeten 2. Lebensjahr betrug am
02.10.2008 nach Angaben der Fluggesellschaft "Turkish Airlines" im Flughafen Dis-
seldorf EUR 193,74. Die Differenz zwischen dem Flugpreis fir ein Kleinkind und dem |
fur ein Baby betrégt demnach EUR 178,74. —
Die Kopien des Luftfahrtunternehmens lber die H6he der Kosten der einzelnen Flug-
scheine sind diésem Vermerk als- Anlage beigefligt. Daraus ist ersichtlich, dass sich
der Flugpreis fir den Sohn,. Selim Yizdl, aL[f EUR 193,74 belief, der Flugpreis flr die
Tochter, Yesim YUz, jedoch nur EUR 15,00 betrug. '

3. Ein Anruf im Reiseblro IMAL ergab, dass der Beschuldigte Omer Yiiziil die fraglichen
Flige am 19.09.2008 gebucht hat. Hierbei wurde er von einer Mitarbeiterin des Rei-
seblros, Frau Carlotta Voss, bedient. Diese gab an, der Beschuldigte sei selbst im
Reisebiiro erschienen und habe dort den Kinderausweis der Yesim Ytlizil vorgelegt.
Dies sei erforderlich gewesen, da eine Ermafligung fur Kinder und Babys grundsatz-
lich nur bei Vorlage des entsprechenden Ausweises/Passes bei der Buchung gewéhrt
werde. Eine Kopie des Kinderausweises sei dann zu den Buchungsunterlagen ge-

nommen worden.
Disseldorf, den 04.10.2008

ﬂﬁ&a%

. Renz, POM




Bundespolizeiamt Kéln
- Schwerpunktprifstelle Urkunden -

despollzellnspektlon
Flughafen
Dilssoldori

1240 2008
i%@Q(Sf...... ......

5220 - Bundespofizelamt Kain - BPOLIKB K - SPU - Flughafenstralte - 40474 Disseldorf

Kriminaltechnischer Prifbericht

{ Prif-Nr. | 0015/08 | Priifer: | Franck, PHM | | Datum: | 08.10.2008 |

Auftrag vom: | 04.10.2008 | durch: [ Renz, POM | Telefon: 0211-2810 Durchwahl: |0

| 600/416-05-07P1 | Bearbeiter: ! s.o. Behdrde: | BPOLIDUS | Abt/DG: | DA 11

1. DOKUMENT / PERSONALIEN

Art: Reisepass (Kinderreisepass) Nummer (FN): E 8258893

Aussteller: Deutschiand Reisebewegung: Ausreise / Ort: Dsseldorf

Name: YUzOL Vorname(n): Yesim

Geburtsdatum: 28.11.2005 Geburtsort: Diisseldorf

Geschlecht: weiblich Sonstiges:

2. PRUFMETHODE / FESTSTELLUNGSART ‘

| | Gepriiftwurde [ X [ Dokument | | Visa/AE Seite | | Stempel/ Seite
Vergleich mit Criginal Passbeschreibung X | ISU/TISS FHW

X | Durchlicht X | Schrag-/ Streiflicht | Koaxial-Licht X | UV-Licht

X | Stereomikroskop Kongruenzpriffung Filterkombination Siegelschablone

X | PZVIMLZ Visotec Expert

3. AUSWERTUNG _

X | Datenmanipulation TPZIMLZ Uberschreibung
Uberdeckung Anfigung Collageverfahren
Seitenaustausch Seitenentfernung Wasserzeichen
Lichtbildaustausch Druckbild Druckverfahren
Stempelabdruck Pragesiegel Ortho-/ Typographie

X | Schrifteinfarbemittel 2. / falsche Folie

4. KURZBESCHREIBUNG ! BEWERTUNGSKRITEREEN

Prﬂfung I Bewertunyg Dokumentenvordruck und Inhalt

Das vorgelegte Dokument entspricht in druck-/ und sicherungstechnischer Hinsicht nicht den hier
vorliegenden Erkenntnissen: Es konnte(n) u.a. nachfolgende(r) Anhaltspunkt( ) fir eine Manipulation

festgestelit werden:

Das Dokument wurde im Bereich des Geburtsdatums mlttels mechanischer Rasur veriandert.

Es wurde Schrifteinfirbemittel aufgetragen.

- Im Auftrag




Bundespolizelinspektion
Flughafen Disseldorf
' Flughafenstralle
40474 Disseldorf

Dusseldorf, 15.10.2008

L,

Verfligung
1. Tagebuchfiihrung im Hause
2. Abgabenachricht erteilt an :
3. Urschriftlich tiher AVV —
mit Beiheften
der V7110
Staatsanwaltschaft V7110
40213 Diisseldorf v 7o
V7110
iibersandt. V7110
V7110
[J gegen Riickgabe V 7110
mit Asservat V7110
' V7110
P4 nach Abschluss der Ermittlungen
_ V7110
[] unter Zufiihrung des / der Beschuldigten Vv 7110
zustidndigkeitshalber V7110
[] zum dortigen Verfahren V7110
: V7110
emaR Anforderung vom
D g g v 7110
] :-u |;\::ltc—:nzelc:he,-m' v 7110
gh-nr- V7110
[l unter Hinweis auf Blatt der Akte [y 7110
] Ablage
[] nach Erledigung des
Ersuchens
] mit Bitte um
]
Im Auftrag:




Vermerk fir die Bearbeitung 1 0

- Aufgabensiellung:

Die Entscheidung der Staatsanwaltschaft ist vorzuschlagen. Entscheidungszeitpunkt ist der
16.10.2008.

Sollten weitere Ermittlungen far erforderlich gehalten werden, so ist davon auszugehen, dass
diese durchgefiihrt worden sind und keine neuen Gesichtspunkte ergeben haben.

Im Falle einer Anklage braucht der Anklagesatz nicht formuliert zu werden. Es genlgt die
Angabe, vor welchem Gericht wegen welcher Straftaten Anklage erhoben werden soll. Ent-
sprechendes gilt bei einem Antrag auf Erlass eines Strafbefehls; ein Vorschlag zum Straf-
malf} ist dabei entbehrlich.

Im Falle einer Einstellung geniigt der zusammenfassende Vorschlag, warum und aufgrund
welcher Vorschriften das Verfahren eingestellt werden soll. '

Ordnungswidrigkeiten und Nebenstrafrecht sind nicht zu prufen. |

Es ist zu untersteilen, dass die Beschuldigten nicht vorbestraft sind.
Dusseldorf verfigt Uber ein eigenes Amts- und Landgericht.




. Priffervermerk zur Vortragsakte KV-Nr.: 367
Dem Vortrag liegt die Akie StA Ditsseldorf 30 Js 5791/07 zugrunde. Dieser Vermerk erhebt keinen Anspruch auf Vollstindigkeit, Er soll lediglich auf
die Probleme hinweisen, die das Priifungsamt veranlasst haben, die Aufgabe fiir einen Aktenvortrag auszugeben. Textkontrolle: 8tPO, GVG, StGB

A} Materleil-rechthches Gutachten

‘1 Hinreichender Tatverdacht hinsichtlich § 267 Abs. 1 StGB
a) O diirfte einer Urkundenfilschung gemiB § 267 Abs. 1 StGB hinreichend verdichtig sein.

Bei dem Kinderreisepass diirfte es sich um eine verkérperte Gedankenerklarung mit Bewsisbestimmung und -eignung fiir den Rechtsver-
kehr, deren Aussteller erkennbar ist, mithin um eine Urkunde i.S.v. § 267 Abs. 1 StGB handeln, die auch echt ist. Mit der Veridnderung
des Geburts;ahres der Tochter hat O den gedankiichen Inhalt dieser Urkunde und damit die Beweisrichtung der Urkunde nachtriglich
geéndert und damit verfilscht i.8.v. § 267 Abs. 1 2. Var StGB. Zusatzlich hat O die verfilschte Urkunde bei dem Buchen der Reise fiir
seine Frau, die ebenfalls Beschuldigte Lena Yuziil (L), und seine Kinder der Mitarbeiterin im Reisebiiro in der Weise zuginglich ge-
machi, dass diese die Moglichkeit der Kenntnisnahre hatte. Damit diirfie auch die 3. Var. des "Gebrauchens" erfitllt sein. Hierbei besteht
hinreichender Tatverdacht dafilr, dass O vorsitzlich und mit dem Willen handelte, im Rechtsverkehr zu tiuschen.

b) Der vorstehende Sachverhalt, aus dem sich die Tathandlung ergibt, diirfte O in einer etwaigen Hauptverhandlung auch nachweisbar
sein. Zwar hat die Beschuldigte L im Rahmen ihrer Beschuld1gtenvemehmung nach Belehrung iiber ihre Zeugnis- und Auskunftsverwei-
gerungsrechte gemal den §§ 52, 55 StPO bekundet, dass sie nicht bei ihrer Aussage bleiben machte mit der Folge, dass ihre vorherige
Aussage nicht verwertet werden kann (vgl. Meyer-Ganer StPO, 49, Aufl. 2006, § 52 Rn. 32). Das Ergebnis des kriminaltechnischen
Pritfberichts dirfte als Nachweis des Verhaltens des O jedoch ausreichen. Aufgrund dieses Berichts dlirfte feststehen, dass das Dokument
im Bereich des Geburtsdatums mittels technischer Rasur verdndert und Schrifteinfarbemittel aufgetragen worden ist; als Téter diirfie
allein O in Betracht kommen. Die Mitarbeiterin des Reisebiiros wird zudem bekunden kénnen, dass O den Kinderreisepass im Reisebiiro
bei der Buchung vorgelegt hat. Damit diirfte die widerspriichliche Einlassung des O widerlegt sein.

Auch wenn O die Urkunde zunichst selbst verfalscht und dann von ihr Gebrauch gemacht hat, hegt nur gine Tat im materiellen Sinne vor
(vgl. Trondle/Fischer, StGB, 54. Aufl. 2007, § 267 Ra. 44).

Besonders aufinerksame Kandidaten kénnten ansprechen, dass tatbestandlich zudem ein hinreichender Verdacht hinsichtlich einer tateinheitlich began-
genen Sachbeschidigung gemdf; § 303 Abs. | StGB gegeben sein diirfie, da der Pass im Eigenium der BRD steht; die Sachbeschidigung diirfte jedoch
im Konkurrenzwege hinter § 267 StGB zuriicktreten (a.A. bei enisprechender Begriindung vertrethar),

2. Hinreichender Tatverdacht hinsichtlich § 274 Abs. 1 Nr. 1 StGB

Ein hinteichender Tatverdacht beziiglich einer Urkundemunterdriickung i.S.v. § 274 Abs. 1 Nr. 1 StGB scheidet aus. § 274 StGB setzt
voraus, dass das Beweismitte] dem Tiéter {iberhaupt nicht oder nicht ausschliefilich gehért, d.h. er nicht das alleinige Verfligungsrecht hat
(vgL Trﬁndle/Fischcr, a.a.0., § 274 Rn. 2). Diese Voraussetzung ist vorliegend nicht erfiillt. "Gehdoren" bezeichnet hier nicht die dingli-
chen Eigentumsverhilinisse, sondern das Recht, mit der Urkunde im Rechtsverkehr Beweis zu erbringen. Das ergibt sich ans dem
Schutzzweck der Vorschrift, welche die Beweisposition des an der Urkunde Berechtigten schiitzt. In diesem Sinne gehtrt der Reisepass
jedoch ausschlieBlich dem Inhaber, da er allein dessen Gebrauchsbefugnis untersteht (vgl. BayObLG, NJW 1990, 264 = Beschiuss liegt den
Kandidaten nicht vor; Trondle/Fischer, a.a.0., § 274 Rn. 2). Das Beweisfiihrungsrecht diirfie hier daher auch dem O als Erziehungsberech-
tigtem zustehen.

3, Hinreichender Tatverdacht kinsichtlich § 273 Abs. 1 Nr. 1 StGB

Hinreichender Tatverdacht beziiglich einer Verinderung von amtlichen Ausweisen geméf} § 273 Abs. 1 Nr. 1 StGB scheitert an der Sub-
sidiaritit im Verhilinis zu § 267 StGB; Voraussetzung fiir die Tathandlung des Abs. 1 Nr. 1 ist, dass sich diese Handlung nicht schon -
wie hier - als Verfilschen einer Urkunde nach § 267 Abs, 1 SiGB. darstellt {vgl Tréndle/Fischer, a.a.0., § 273 Ra. 3; Schonke/Schrider-
Cramer/Heine, StGB, 27. Aufl. 2006, § 273 Rn. 7 - letztgenannte Fundstelle liegt den Kandidaten nicht vor),
4. Hinreichender Tatverdacht hinsichtlich § 263 Abs. 1 StGB
Schliefilich diirfte O eines Betruges gemiB § 263 Abs. 1 StGB gegenuber und zulasten der Fluggesellschaft hinreichend verdéchtig sein.
O hat mittels Vorlage des gefilschten Kinderreisepasses iiber das Alter seiner Tochter getduscht und einen dementsprechenden Irrtum bei
der Fluggesellschaft iiber diese Tatsache ausgeldst. Die Tauschung wurde hier tiber die Mitarbeiterin des Reisebiiros, welches regelmiBig
lediglich als "Verkaufsstelle" fungiert (vgl. Palandt-Sprau, BGB, 67. Aufl. 2008, Einf v § 651 a Rn. 6), vermittelt, d1e durch O veranlasst
worden ist, ihren Trrtum an die Fluggesellschaft als Verfiigende Welterzugeben (vgl Trondle/Fischer, a.a.0., § 263 Rn. 39). § 263 Abs. 1
StGB setzt als ungeschriebenes Tatbestandsmerkmal zudem eine Vermdgensverfiigung voraus, also ein Verhalten, das sich unmittelbar
vermogensmmdemd auswirkt. Vorliegend diirfte die Fluggesellschaft bereits durch den Abschluss des verpflichtenden Reisevertrages zu
- einem Flugpreis fiir die Tochter in der ihrem Alter nicht entsprechenden Hohe eine Vermdgensverfiigung vorgenommen haben (vgl,
Trondle/Fischer, a.a.0., § 263 Rn. 41). Hierdurch ist der Fluggesellschaft ein Vermégensschaden entstanden, da ihrer Verpflichtung zur
Erbringung des Fluges als Gegenleistung keine gleichwertige Forderung in Hhe des Flugpreis fiir ein Kleinkind gegenilbersteht. Die
erstrebte Bereicherung des O ist rechtswidrig. Es besteht hinreichender Tatverdacht, dass O vorsitzlich und mit Bereicherungsabsicht
handelte.

L Hmrelchender Tatverdacht hinsichtlich § 267 Abs. 1 StGB

L diirfte ebenfalls einer Urkundenfilschung gem#h § 267 Abs. 1 StGB hinreichend verdichtig sein. Mit der Vorlage des Kinderreisepas-
ses in Kenntnis der Anderung des Geburts_]ahres durch O hat sie von einer gef‘alschten Urkunde Gebrauch gemacht, § 267 Abs. 1, 3. Var,
StGB. L diirfte auch zur Téuschung im Rechtsverkehr gehandelt haben, da sie mittels des Kinderreisepasses bei dem kontrolherenden
Polizeibeamten einen Irrtum bezﬁglich der Richtigkeit der Daten in dem Dokument erregen und dadurch mit der Gew#hrung der Ausrei-
se/des Besteigens des Flugzeugs ein rechtlich erhebliches Verhalten erreichen wollte. Auch wenn sich L in der Hauptverhandhmg nicht
einlassen sollte, konnte ihre Aussage vor der Polizei durch Vernehmung des Polizeibeamten Renz als Zeugen in den Prozess eingefithrt
werden.
Bei entspr. Begriindung diirfte ein anderes Ergebnis gut vertretbar sein.
2, Hinreichender Tatverdacht hinsichtlich §§ 263 Abs. 1, 25 Abs. 2/ 27 StGB
Dariiber hinaus diirfte jedoch weder ein hinreichender Tatbestand hinsichtlich eines mittiterschaftlich begangenen Betruges noch hin-
sichtlich einer Beihilfe zum Betrug des O bestchen. Aufgrund der unwxderlegten Einlassung der L ist weder ein eigener Verursachungs-
beitrag noch ein gemeinsamer Tatplan mit O ersichtlich; gleiches gilt fiir ein die Tatbestandsverwirklichung forderndes Hilfeleisten.
B) Prozessuales Gutachten
In prozessualer Hinsicht diirften hier verschiedene Vorgehensweise vertretbar sein. Angesichts der fehlenden Vorstrafen kdime bzgl. O
sowoh! die Beantragung eines Strafbefehls als auch Anklageerhebung zum Amtsgerlcht Disseldorf - Strafrichter - in Betracht (§§ 24
Abs. 1, 25 Nr. 1 GVG); bzgl. L diirfte eine Einstellung gem#6§ 153 StPO vertretbar sein.




