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und Uberreicht:
- Strafbefehl vom 25.06.2008 - Anlage 1 -
Hierzu teiit Frau Bﬂdenbender Folgendes mit:

- Der Strafbefehi ist mir am 27.06.2008 zugestelit worden. Ich habe hin und her Uiberlegt, was ich
tun soll. Am letzten Donnerstag, also am 03.07.2008, habe ich dann an das Amtsgericht geschrie-
ben, dass ich gegen den Strafbefeh! vorgehen will und Einspruch einlege. Das Schreiben habe ich
noch am selben Tag in den Gerichtsbriefkasten eingeworfen.

Zur Sache kann ich nur sagen, dass der Sachverhalt, der sich aus dem Strafbefehl ergibt, im
Grunde zutrifft. Es ist richtig, dass ich mich bereit erklart hatte, gegen eine kleine Bezahlung die
Tante meines Mannes, Frau Hildegard Henrich, zu betreuen. Ich lebe zwar von meinem Mann seit
ca. 7 Monaten getrennt. Zu seiner Tante hatte ich aber bislang immer noch ein gutes Verhaitnis.
Da ich als Krankenschwester im Krankenhaus zur Zeit hauptséchlich Nacht- und Wochenend-
dienste habe, konnte ich es gut erméglichen, mich in der Woche nachmittags um-Frau Henrich zu
kimmern. Ich wusste auch, dass man sié eigentlich nicht alleine lassen darf. Ihr Hausarzt Dr. Sau-
er hatte angeordnet, dass immer jemand bei ihr sein musste, um notfalls einen Arzt zu rufen, da
sich ihr Zustand schnell lebensbedrohlich verschiechtemn konnte. Als ich am Nachmittag des
15.05.2008 gerade bei Frau Henrich in der Wohnung war, musste ich dringend noch mal weg, um
etwas wegen eines Kredites fOr einen neuen Pkw bei der Sparkasse zu regeln. Die Sache hat
dann leider doch wesentlich langer gedauert, als ich gedacht hatte. Als ich gegen 17:00 Uhr zu-
riickkam, war mein Mann in der Wohnung seiner Tante und hat mir schwere Vorwiirfe gemacht.
Ich habe ihm gesagt, dass er sich nicht so aufregen solle. Es sei doch nichts passiert.

Ein paar Tage spéter habe ich ein Schreiben der Polizei bekommen, aus dem hervorging, dass ich

wegen des Vorfalls jetzt strafrechtlich verfolgt werde und zur Vernehmung erscheinen soll. Ich bin

aus allen Wolken gefallen. Ich wei}, dass es nicht in Ordnung war, Frau Henrich in ihrer Wohnung

alleine zu lassen. Aber es ist ja schlieRlich alles gut gegangen. Ich verstehe. deshaib gar nicht,
- dass mich mein Mann bei der Polizei angezeigt hat. :
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Als mein jetziger Lebensgeféhrte, Frank Gébel, mit dem ich auch seit einiger Zeit zusammen lebe,
erfahren hat, dass ich wegen der Sache zur Polizei muss, hat er einen Wutanfall bekommen und
gesagt, dass er dem Klaus, also meinem Mann, dafir ,eine reinhauen® werde. Das muss am
19.05.2008 gewesen sein. Weil ich selbst wahnsinnig wiitend war, habe ich Frank auch nicht da-
von abgehalten. Jetzt tut es mir allerdings leid, dass alles so gekommen ist.

Den Strafbefehl mdchte ich so nicht auf mir sitzen lassen. Ich bitte um Uberpriifung, ob mein Ein-
spruch Erfolg haben wird und wie jetzt am Besten weiter vorgegangen werden sollte.”

Auf Nachfrage:

,Natiiriich hétte ich Klaus anrufen und voerwarnen kénnen. Mir war es aber in diesem Moment gar
nicht so unrecht, dass Klaus eine Abreibung erhalten sollte. .Das habe ich Klaus dummerweise
auch so gesagt, als er mich am ndchsten Morgen anrief und véllig empdrt war, dass ich als seine
Ehefrau nichts gegen das Verhalten von Frank unternommen hatte. Ich habe ihn gefragt, was er
eigentlich von mir erwarte. Wir seien schlieRlich nur noch auf dem Papier verheiratet. Im Ubrigen
habe er sich das alles selbst zuzuschreiben.”

Auf weitere Nachfrage:

Lich gehe davon aus, dass mein Mann und seine Tante auch in einer Gerichtsverhandlung gegen
mich aussagen wiirden. Frau Henrich geht es meines Wissens zunehmend besser, so dass man
sie in ein paar Wochen wohl durchaus flr ein paar Stunden zum Gericht bringen kdnnte, damit sie
eine Aussage machen kann.”

Auf weitere Nachfrage:

LAm 26.05.2008 bin ich bei der Polizei vernommen worden. Man hat mir gesagt, dass mir unterlas-
sene Hilfeleistung beziiglich des Alleinlassens von Frau Henrich und Beihilfe zu der von Frank be-
gangenen Korperverletzung vorgeworfen wird. lch habe genau das gesagt, was ich auch hier ge-
rade mitgeteilt habe.” ‘

Mi't Frau Blidenbender wird vereinbart, dass der Unterzeichner anlésslich eines. heute Nachmittag
‘in anderer Sache wahrzunehmenden Gerichistermins bei dem AG Siegen Akteneinsicht nehmen
wird. '

b) Dem Unterzelchner wurde bei dem AG Siegen Aktenemsmht gewdahrt. Aus der Akte wurden fol-
gende Kopien gefertigt:
- Strafanzeige vom 15.05.2008 - Anlage 2 -
- #rztliches Attest vom 02.05.2008 - Anlage 3 -
- Vermerk vom 20.05.2008 - Anlage 4 -
- Protokoll der polizeilichen Beschuldigtenvernehmung vom 26.05.2008 - Anlage 5-

2. Mandat eintragen und Akte anlegen.
3. Wdv. sodann

s ler

Schreiber
Rechisanwalt

Hinweis des LJPA: Vom Abdruck der Anlage 5 wird abgesehen. Es ist davon auszugehen, dass die Be-
schuldigtenvernehmung verfahrensrechtlich ordnungsgemaf durchgefiihrt wurde und die Mandantin bei
ihrer Vernehmung dieselben Angaben zur Sache gemacht hat wie gegenliber Rechtsanwalt Schreiber im
Rahmen des Mandantengesprachs. . :




StP 66a - Strathefehl mit Festsetzung einer Geldstrafe

Anlage i

AmtsgeriCht | Ort und Tag

(Bitte bei allen Schreiben an das Amtsgericht - insbesondere bei Einlegung

Geschifts-Nr.. 5 Cs 8% Js 760/08 (401/08) Anschrift und Ferpruf

Berliner Strabe 22

eines Rechtsmittels - angeben) ‘ 59072 Siegen

Fra u Verteidiger:
Gaby Blidenbender :
Wittgensteiner Strabe 3

57C72 Siegen

Weitere Angaben zur Person des Angeklagten
(zus. Vornamen/BerufFamilienstand/Geburtstag und Geburtsort/
Staatsangehdrigkeit):

verheiratet, geb. 05.09.1972 in Siegen, Deutsche

Strafbefehl

Auf Antrag der Staatsanwaltschaft Siegen wird gegen Sie

wegen

- Vergehen gemdB den §§ 223 2bs. 1, 230, 323c, 13, 27, 53 StG3 -~

eine  Gesamtgeldstrafe von 80 Tagessdtzen zu je EUR 30,00, insgesamt EUR
2.400,00, festgesetzt. GemdB § 465 StPO werden Ihnen die Kosten des Verfah-
rens auferlegt. ‘ :

Die Staatsanwaltschaft beschuldigt Sie,

am 15.05.2008 und 19.05.2008 in Siegen

1. bei einem Ungliicksfall nicht Hilfe geleistet zu haben, obwohl
dies erforderlich und Ihnen den Umstdnden nach zumutbar war,

2. vorsdtzlich einem anderen zu dessen vorsdtzlich begangener
rechtswidriger Tat, némlich einer Kérperverletzung, durch
 Unterlassen Hilfe geleistet zu haben.

(§ 409 StPO) - gen. 4.91
- Doppelbogen -

Thnen wird Folgendes zur Last gelegt:
1.

JVA Willich I Preisklasse 14

Am 15.05.2008 gegen 14:00 Uhr verlieBen Sie die  in der Kampenstrale
18, 57072 Siegen, befindliche Wehnung der bettligerigen und aufgrund
mehrerer Schlaganfidlle gelahmten 84jdhrigen Hildegrad Henrich, der
Tante Ihres FEhemanns, Klaus Bilidenbender, deren Betreuung und Pflege
Sie als examinierte Krankenschwester ilbernommen hatten. Dabei war Ih-
nen bewusst, dass sich der .Gesundheitszustand von Frau Henrich insbe-
sondere durch einen mdglichen lebensbedrohlichen GefaBverschluss Je-
derzeit derart verschlechtern konnte, dass die Gefahr des Todesein-
tritts bestand, sofern nicht unverziiglich &arztliche Hilfe gerufen wir-
de, wozu Frau Henrich selbst nicht in der Lage war. Dennoch liefen Sie
Frau Henrich allein in der Wohnung und kehrten erst gegen 17:00 Uhr
zuriick. : :




2.

Am 19.05.2008 erfuhren Sie von dem gesondert verfolgten Frank Gobel in
der von Ihnen mit Herrn G®bel gemeinsam bewchnten Wohnung, dass dieser
beabsichtigte, Ihren Ehemann Klaus Bidenbender in dessen Ladengeschaft
in der Marburger Strabe 23, 57072 Siegen, aufzusuchen und ihn aus Ver-
irgerung {ber die von Ihrem Ehemann gegen Sie wegen des Vorfalls am
15.05.2008 erstattete Strafanzeige zu verpriigeln. Trotz dieser Kennt-
nis unterlieBen Sie es, Ihren Ehemann zu warnen oder den Frank Gobel
von der Tat abzuhalten. Der Frank Gébel schlug Ihren Ehemann am selben
Tag gegen 17:00 Uhr derart hart mit der Faust zu Boden, dass Ihr Ehe-
mann eine schmerzhafte Rippenprellung erlitt.

Der erforderliche Strafantrag ist / die erforderlichen Strafantrige sind rechtzeitig gestellt

Das besondere oOffentliche Interesse an der Su'afverfolgung wird von der Staatsanwaltschaft
bejaht.

Die Einzelstrafen betragen 30 Tagessatze  furdiel. Tat
und 70 Tagessitze  fiirdie 2. Tat.

Als Beweismittel hat die Staatsanwaltschaft bezeichnet:
I. Einlassung der Angeklagten
II. Zeugen:

i. Klaus Bldenbender, Marburger Straﬁe 23, 57072 Siegen
2. Hildegard Henrich, Kampenstrahe 18, 57072 Siegen

Rechtsbehelfsbelehrung
[...] ,

Hinweis des LJPA: Von einem Abdruck der ordnungsgemalien Rechtshehelfsbelehrung wird abgesehen.

Dr. Schumacher ' Ausgefertigt: Klein, Jué<izbeschéftigte

Richter/in am Amtsgericht . (Name, Amtshezeichnung)
: : als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

Zahlen Sie bitte nur nach schriftlicher Aufforderung.

Die Staatsanwaltschaft wird Thnen nach Rechtskraft eine Zahlungsaufforderung iibersenden, in der
auch die Verfahrenskosten berechnet sein werden.




Der Landrat als Kreispolizeibehérde

Siegen - Wittgenstein
Polizeiinspektion Siegen
Weidenauer Str. 231
57076 Siegen
Tel: 0271 /70880

Kopie

Dienststelte/NamefAmisbezeichnung des aufnehmenden Beamien

Anlage é 5

Pl Slegen
Eing. ai 2008

VAB |PI Siegen, Miinker, POK’in VNR | Vorgangsnummer
Datumn/Uhrzeit der Anzeigenerstatiung 70500(?'03_118'(18’3 —
15.05.2008. 19:30 Uhr VSD Organisationseinheit/Sachbearbeiter{in)
— — POK’in MiGnker
Strafanzeige PKS-Schiiisselzahl
TAE Straftat . Versuch (TQU)
Unterlassene Hilfeleistung Nein
f1Ja
§ 323¢ StGB
TTZ |Tatzeit
Donnerstag, 15.05.2008, 14:00 bis 17:00 Uhr
O Tatort SB
57072 Siegen, Kampenstralle 18 :
Erangtes Gut (Bei Schecks und Scheckkarten: Konto-Nr. und Geldinstitut)
Beweismittel
TSE | Schadenssumme erlangtes Gut
Versicherung )
Spurensicherung X Nein []Ja am durch
PAR Anlass Anzeigeerstatter Geschadigte
PFN |Familienname Biidenbender Henrich
PGB | Geburtsname Biidenbender
PVN |Vorname Klaus Hildegard
PGD | Geburtsdatum 18.06.1969 17.03.1924
PGO | Geburtsort Siegen Siegen
PNA |Nationalitat deutsch deutsch
PAT |Beruf Einzelhandelskaufmann Rentnerin
PLA Tletzter Aufenthalt Marburger Stralle 23 KampenstraBe 18
57072 |Siegen 57072 |Siegen
Te[efo_n 0271/ 34778
tagsliber 02717169442 027117681




PAR |Aniass TV Tatverdéchtiger

PFN |Familienname Biidenbender
PGB | Geburtsname Hainbach

PVN |Vorname Gaby

PGD | Geburtsdatum 05.09.1972

PGQ | Geburtsort Siegen

PNA | Nationalit&t deutsch

PAT |Beruf Krankenschwester

PLA |letzter Aufenthalt Wittgensteiner Strafle 3

57072 |Siegen

Telefon privat

tagstiber

Sachverhalt:

Gegen 19:00 Uhr ging ein Anruf des Anzeigeerstatters Klaus Blidenbender ein. Herr Biidenbender
gab an, er wolle Strafanzeige gegen seine Ehefrau Gaby Blidenbender erstatten. Diese habe als
examinierte Krankenschwester die Pflege seiner schwer kranken Tante Hildegard Henrich Gber-
nommen. Heute Nachmittag habe sie Frau Henrich, ohne fur anderweitige Betreuung zu sorgen, in
deren Wohnung allein gelassen. Schliimmeres sei nur verhindert worden, well er zuféllig in die
Wohnung gekommen sei. Herr Bldenbender bat darum, die weitere Sachverhaltsaufnahme in der
Wohnung der Frau Henrich durchzufihren, da diese ebenfalls Angaben zum Sachverhalt machen
wolle. Er selbst werde auch dort warten. ' -

Die Unterzeichnerin und PK Stahl suchten gegen 19:30 Uhr die Wohnung der Frau Henrich, Kam-
penstralke 18, 57072 Siegen, auf. Frau Henrich lag im Bett. Sie war ansprechbar und machte ei-
nen geistig wachen Eindruck.

Nach Zeugenbelehrung machte Frau Henrich folgende Angaben:

_Nach mehreren Schlaganfallen, die ich kiirzlich erlitten habe, bin ich hinféllig und pfiegebedurf-
- tig. Ich werde deshalb u. a. von der Frau meines Neffen, Frau Gaby Bildenbender, gepflegt,
“ gegen Geld natiirlich. Frau Blidenbender ist examinierte Krankenschwester. Eigentlich war ver-
einbart, dass Frau Biidenbender diese Woche jeden Nachmittag ab 12:00 Uhr bei mir sein soll-
te, bis abends gegen 18:00 Uhr meine Tochter nach Hause kommt. Mein Arzt hat gesagt, dass
ich zur Zeit rund um die Uhr Aufsicht brauche. Ich kann mich némlich ohne fremde Hilfe auf-
grund der Schlaganfille kaum bewegen und bin vor allem auch nicht in der Lage, das Telefon
zu bedienen. Wenn es mir plétzlich schiechter geht, muss sofort ein Arzt gerufen werden, damit
dieser mir die erforderlichen Medikamente spritzen kann. Sonst kann es lebensgefahrlich fur
mich werden. Das wusste Gaby auch ganz genau.

Gestern ist Gaby wie in den Tagen zuvor gegen 12:00 Uhr gekommen. Gegen 14:00 Uhr hat
sie mir noch eine von diesen Gerichtssendungen im Femnsehen eingeschaltet und ist dann aus
der Wohnung gegangen. Ich habe noch gerufen, dass sie mich nicht einfach allein lassen kén-
ne. Sie sagte, sie miisse nur kurz wegen einer dringenden Angelegenheit zur Sparkasse. Tat-
" sachlich ist sie erst gegen 17:00 Uhr zuriick gekommen. Zum Gliick kam schon gegen 15:00
Uhr zuféllig mein Neffe vorbei und blieb bei mir.“ . : :




Herr Klaus Blidenbender wurde als Zeuge belehrt und auf sein Aussageverweigerungsrecht als
Ehemann der Tatverdéchtigen hingewiesen. Er machte sodann folgende Angaben:

,lch weilk, dass ich meine Ehefrau nicht belasten muss. Ich finde ihr Verhalten aber emporend
und mochte deshalb Angaben machen.

Meine Ehefrau und ich haben uns bereits vor etwa 7 Monaten getrennt. Meine Ehefrau hat in-
zwischen einen neuen Partner, mit dem sie auch eine gemeinsame Wohnung bezogen hat. Sie
hatte allerdings - auch nach unserer Trennung - immer ein recht gutes Verhéltnis zu meiner

" Tante, so dass sie sich nach den Schlaganféllen bereit erklérte, sich als examinierte Kranken-
schwester an der hiuslichen Pflege meiner Tante zu beteiligen und diese nach Absprache mit
meiner Cousine zu bestimmten Zeiten zu betreuen. Dafiir hat meine Frau auch Geld bekom-
men. Von meiner Tante weifl ich, dass vereinbart war, dass meine Frau diese Woche jeden
Nachmittag von 12:00 bis 18:00 Uhr bei ihr sein sollte.

Als ich heute Nachmittag gegen 15:00 Uhr die Wohnung meiner Tante betrat - ich besitze einen
eigenen Schiiissel -, war jedoch niemand bei meiner Tante. Meine Tante berichtete mir, dass
meine Frau zwar gegen 12:00 Uhr erschienen, aber nach etwa 2 Stunde unter dem Vorwand,
nur kurz etwas erledigen zu woilen, wieder verschwunden sei. Ich bin dann den Rest des
Nachmittags bei meiner Tante geblieben, da es nicht zu verantworten war, sie weiter alleine zu

- lassen. Meine Frau kam erst gegen 17:00 Uhr zuriick zur Wohnung meiner Tante. Sie hat ge-
sagt, es tue ihr leid, sie habe aber nun mal dringend etwas erledigen missen, es sei ja auch
nichts passiert. Deshalb solle ich mich nicht so anstellen. lch habe mich trotzdem wahnsinnig
aufgeregt und ihr schwere Vorwirfe gemacht.”

. Auf Nachfrage: '
LAufgrund des Gesundheitszustandes meiner Tante ist es so, dass zur Zeit rund um die Uhr je-
mand bei ihr sein muss, um im Falle einer Verschlechterung ihres Zustandes unverzdglich ei-
nen Arzt zu rufen. Meine Tante wére dazu selbst nicht in der Lage. Das ergibt sich auch aus ei-
nem Attest, das der Hausarzt meiner Tante zur Vorlage bei der Pflegeversicherung geschrieben
hat. Der Inhalt des Attestes ist meiner Frau bekannt. Das Attest kann ich gerne zur Akte rei-
chen.” -

Das hausérztliche Attest wurde mit dem ausdriicklichen Einversténdnis der Frau Henrich zur Akte -
genommen. Es wurde zugesichert, eine Kopie fiir die Ermittlungsakte zu fertigen und das Original
sodann zurlickzureichen.

Geschlossen

-

Mafker, POK'in




Anlage i

- ’ Dr. med. Robert Sauer
: ’(‘,‘,“e Internist
Heinstrafle 5 - 57072 Siegen
Tef, 0271 / 14155

Siegen, den 02.05.2008

Hausarztliches Attest
zur Vorlage bei der Pflegeversicherung

Patientin: Frau Hildegard Henrich, KampenstraBe 18, 57072 Siegen,
* 17.03.1924

Frau Hildegard Henrich erlitt am 02.04 und 08.04.2008 mehrere
Schlaganfille und wurde vom 02.04. bis 30.04.2008 stationdr im
Kreisklinikum Siegen behandelt. Von dort ist bereits gesondert be-
richtet worden. Seit dem 01.05.2008 befindet sich Frau Henrich
wieder in ihrer Wohnung und wird von mir haus8rztlich versorgt.

Aufgrund der Schlaganfidlle leidet Frau Henrich an einer ganzsei-
tigen Lihmung der rechten und einer teilweisen L&hmung der linken
Koperseite. Wegen des noch sehr schlechten Allgemeinzustandes ist
bis auf Weiteres jederzeit mit einer akuten Verschlechterung des
Zustandes der Patientin zu rechnen. Es kann insbesondere jederzeit
zu einem erneuten akut lebensgefahriichen GefaRverschluss kommen,
so dass bei entsprechenden Symptomen die Injektion gefaBerweitern-
der Medikamente zur Abwendung der akuten Lebensgefahr dringend er-
forderlich ist. In diesem Fall misste unverziiglich ein Arzt geru-
fen werden, wozu die Patientin selbst jedoch nicht der Lage ist.

Aus den vorgenannten Griinden ist fiir die ndchsten 6 bis 8 Wochen
eine hausliche Pflege der Patientin nur bei stdndiger Betreuung
medizinisch vertretbar. Ich empfehle daher die ganztigige Betreu-
ung der Patientin m&glichst durch medizinische geschulte Pflege-
krafte. : :

Dr. med. Robert Sauer




Anlage ﬁ‘_

Kreispolizeibehorde Siegen-Wittgenstein _ Siegen, den 20.05.2008
KK 11

Kopie

Vermerk:

Es erscheint Herr Klaus Biidenbender (Personalien bereits erfaést) und teilt mit, in der Sache ge-
gen seine Ehefrau Gaby Bilidenbender habe es einen neuen Vorfall gegeben, den er zur Anzeige
bringen wolle. '

Nach erneuter Zeugenbelehrung und Hinweis auf das Zeugnisverweigerungsrecht nach § 52 StPO
macht Herr Blidenbender folgende Angaben:

,Gestern, am 19.05.2008, erschien gegen 17:00 Uhr der neue Lebensgeféhrte meiner Ehefrau,
Herr Frank Gobel, in meinem Laden in der Marburger Strafle. Er schrie mich an und warf mir
vor, dass ich meine Frau wegen des Vorfalls am 15.05.2008 angezeigt und ihr die ,Polizei auf
den Hals gehetzt* habe. Dann schlug er mich hart mit der Faust zu Boden und verschwand. ich
habe mich noch gestern Abend von meinem Hausarzt untersuchen lassen, der eine Rippenprel-
lung festgestellt hat.

Heute Morgen habe ich meine Frau angerufen und sie auf den Vorfall angesprochen. Sie
schien {iber die ,Aktion’ thres neuen Lebensgefihrten nicht verwundert. Sie habe sich so etwas
schon gedacht. Frank habe das mit der Strafanzeige mitbekommen. Er habe sich furchtbar auf-
geregt und angekiindigt, er werde gleich mat losgehen und mir ,eine reinhauen”. Wenn ich es
genau wissen wolle, sei ihr das in diesem Moment auch ganz recht gewesen. Sie sei namilich
auch der Meinung, dass die Strafanzeige eine riesengrofe Sauerei sei und dass ich deshalb
eine Abreibung verdient hatte. Dann hat sie aufgelegt.

Ich kann nicht fassen, dass meine Frau so redet. Ich bin der Meinung, sie hatte etwas gegen
die Attacke unternehmen oder mich wenigstens vor diesem Frank warnen miissen. Auch wenn
wir nicht mehr zusammen leben, ist sie schiiefllich noch mit mir verheiratet.

Ich stelle Strafanirag wegen aller in Betracht kommender Delikte.”

selbst gelesen und unterschrieben
Wittt

~Klaus Biidenbender

Wegen des Verdachts der Kﬁrpewerletzuhg gegen Frank Gobel wurde ein gesondertes Ermitt-
lungsverfahren eingeleitet. Eine Abschrift des vorstehenden Vermerks wurde zu einem neuen Vor-
gang (Vorgangsnummer 705000-03324-08/8) genommen.

Geschlossen
LS

Miinker, POK'in




Vermerk fiir die Bearbeitung

Die Angelegenheit ist aus anwaltlicher Sicht zu begutachten. Dabei sollen auch Uberle-
gungen zur ZweckmaRigkeit des Vorgehens angestellt werden. Bearbeitungszeitpunkt ist
der 08.07.2008.

Sollte eine Frage fir beweiserheblich gehalten werden, so ist eine Prognose zu der Be-
weislage (z. B. Beweislast, Qualitét der Beweismittel etc.) zu erstellen.

Werden Antrage an ein Gericht empfohlen, so smd diese am Ende des Vortrages auszu-
formulieren.

" Die Formalien (Ladungen, Zustellungen, Unterschriften, Vollmachten) sind in Ordnung.

: Es ist davon auszugehen,

- dass die im Strafbefehl zugrunde gelegte Hohe der Tagessétze zutreffend berechnet
worden ist; _

- die Mandantin nicht vorbestraft ist;
- alle etwa erforderlichen Strafantrage ordnungsgemaf gestelit worden sind.

Siegen verfugt Uber ein eigenes Amts- und Landgericht,

10




Kalender 2008
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28
29
30
31

40
e
4
a3

44

Fest- und Feiertage 2008:

01.01.
21.03.
'23./24.03.
01.05.
01.05.

Neujahr

Karfreitag

Ostern

Maifeiertag

Christi Himmelfahrt

November

11./12.05.
22.05.
03.10.
01.11.
25./26.12.

Pfingsten

Fronleichnam

Tag der Deutschen Einheit
Allerheiligen

‘Weihnachien




Prifervermerk zur Vortragsakte KV Nr. 338

Dieser Vermerk erhebt keinen Anspruch auf Vollstindigkeit. Er soll lediglich auf die Probleme hinweisen, die das Priifungsamt veranlasst haben, die
Aufgabe fiir einen Aktenvorirag auszugeben,

L Der Einspruch diirfic zalissig sein, Der Einspruch der Mandantin {M) gegen den Strafbefehl ist gem. § 410 I T StPO statthaft. Er
diirfte auch innerhalb der 2-Wochenfrist des § 410 I 1 StPO eingelegt worden sein. Nachdem der Strafbefehl am 27.06.2008 zuge-
stellt wurde, endete die Frist gem. § 43 I StPO am 11.07.2008, so dass der Eingang am 03.07.2008 fristgerecht war.

IL. Auf den zulsissigen Einspruch ist gem. § 411 1 1 StPO Termin zur Hauptverhandlung zu bestimmen. Die Erfolgsaussichten in der
Sache hiingen also davon ab zu welchem Ergebnis die Hauptverhandlung voraussichtlich fihren wird.

-,a) In tatsdchlicher Hinsicht diirfte die Hauptverhandlung msofern den bereits im Strafbefehl zugrunde gelegten Sachverhalt bestiti-
gen. Es bestehen insbesondere keine Anhaltspunkte, dass die Zeugen in einer Hauptverhandlung anders aussagen werden als im
Ermittlungsverfahren.

b) Die rechtliche Wiirdigung des Alleinlassens der H als Unterlassene Hilfeleistung gem. § 323c StGB diirfte jedoch unzutreffend
sein. Ein Ungliicksfall 1.8.d. § 323¢ StGB diirfte nicht vorgelegen haben. Denn dieser setzt ein pldtzlich eintretendes Ereignis vor-
aus, das erhebliche Gefahr fiir ein Individualrechtsgut mit sich bringt; eine (bereits scit langerer Zeit bestehende) schwere Krankheit
als solche geniigt nicht (Flscher StGB, 55. Aufl,, § 323c Rn. 2a ). Anders kénnte dies zwar bei einer plétzlichen Verschlimmerung
der Krankheit zu beurteilen sein. Eine solche war hier zwar moglich, ist aber nicht eingetreten. Gemeine Gefahr oder gemeine Not
lagen mangels Betroffenheit der Allgemeinheit ebenfalls nicht vor.

¢) Die M kénnte aber eine Aussetzung gem. § 221 I Nr. 2 StGB begangen haben.

(1) M diirfte H in ihrer Obhut gehabt haben, Obhut ist ein bereits bestehendes allgemeines Schutz- oder Betreuungsverhiltnis (Fi-
scher, aa0, § 221, Rn. 4). Ein solches hatte M durch die entgeltliche Ubernahme der Betreuung der H als Krankenschwester begriin-
det (vgl. OLG Saarbriicken, NJW 1998, 841 bei éhnlich gelagertem Sachverhalt - liegt den Kandidaten nicht vor).

(2) Indem sich M durch das Verlassen der Wohnung rdumlich von H entfernte, hat sie diese im Stich gelassen (vgl. Fischer, aaO,
§ 221 Rn, 8), H diirfte sich auch in einer hilflosen Lage befunden haben. Diese muss - als potentielle - schon vor der Tat bestanden
haben; die in der Lage des Opfers angelegte Hilflosigkeit muss sich also durch das Im-Stich-Lassen aktualisieren (Fischer, aaO,
§ 221 Rn. 8). Dies diirfie hier der Fall gewesen sein. H war aufgrund von Schlaganfillen geldhmt und pflegebediirftig. Ohne Hilfe
war sie nicht in der Lage, bei einer jederzeit méglichen Verschlechterung ihres Zustandes einen Arzt zu rufen. Die darin begriindete
Hilflosigkeit hat sich aktualisiert, als M entgegen ihrer Betreuungszusage H in deren Wohnung allein lie.

(3) M diirfte H auch der Gefahr des Todes oder einer schweren Gesundheitsschiidigung ausgesetzt haben. Das Im-Stich-Lassen
muss zum Eintritt oder zur Steigerung einer konkreten Gefahr fithren (Fischer, aa0O, § 221 Rn. 10). Dies diirfte hier der Fall gewesen
sein. Indem M die H, die selbst nicht in der Lage war einen Arzt zu rufen, alleine lieB, hat sie deren Hilflosigkeit gesteigert und sie
der konkret drohenden Gefahr ausgesetzt, bei einer jederzeit moglichen lebensgefihrlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszu-
standes keine lebensrettende frztliche Hilfe bekommen zu kénnen.

(4) M diirfte auch vorsitzlich gehandelt haben. Sie kannte den Zustand der H und wusste, dass diese selbst micht der Lage war, drzt-
liche Hilfe zu rufen. Indem sie dic Wohnung gleichwohl verlieB, hat sie eine Steigerung der bestehenden Gefahr fiir das Leben der I
billigend in Kauf genommen.

a) In tatsidchlicher Hinsicht diirfte anch insofern eine Hauptverhandlung nichts anders ergeben.

b) Die rechtliche Wiirdigung des Verhaltens der M als Beihilfe zur Kérperverletzung durch Unterlassen (§§ 223 I, 13, 27 StGB)
diirfte jedoch unzutreffend sein. Zwar hat der Lebengefahrte der M, indem er mit den Fausten auf den Ehemann der M einschlug,
eine vorsitzliche, rechtswidrige Korperverletzung begangen. M diirfte die Tat durch die unterlassene Warnung auch geférdert haben.
Thr diirfte jedoch die gemiB § 13 StGB erforderliche Garantenstellung gefchlt haben. Die Garantenpflicht eines Ehepartners, Lei-
bes- und Lebensgefahren von dem andern Partner abzuhalten, kann aus § 1357 BGB abgeleitet werden. Nach der Rspr. des BGH ist
insofern jedoch nicht allein auf den rechtlichen Bestand der Ehe abzustellen. Zwar hebt die rdumliche Trennung nicht schon die
gegenseitigen Schutzpflichten auf. Die Garantenstellung endet aber unabhéngig vom rechtlichen Fortbestand der Ehe, wenn die
Ehegatten nach den tatsichlichen Umstinden keinen Anlass mehr haben, auf den Schutz ihrer Rechtsgiiter durch den Partner zu
vertrauen, was in der Regel anzunehmen ist, wenn sich ein Ehegatte vom anderen in der ernstlichen Absicht getrennt hat, die ebeli-
che Lebensgemeinschaft nicht wieder herzustellen (Fischer, aa0, § 13 Ra. 13). Ein duBerés Anzeichen kann insbesondere darin lie-
gen, dass sich ein Ehegatte - wie hier die M - einem anderen zugewandt hat (Fischer, aaO). Hier kommt hinzu, dass M sich bereits
vor iiber einem halben Jahr von ihrem Ehemann getrennt hat. Eine Garantenstellung im Verhiltnis zu ihrem Ehemann bestand dem-
nach nicht mehr (a.A. mit entsprechender Begriindung vertretbar).

IIl. Ergebnis/ZweckmiBigkeitserwigungen: Der Einspruch diirfte Erfolg haben, soweit M vorgeworfen wird, nichts gegen das
Verpriigeln ihres Ehemanns unternommen zu haben. Da sie insofern keinen Straftatbestand erfiillt hat, diirfte mit einem Teilfrei-
spruch zu rechnen sein. Hinsichtlich des Alleinlassens der H ist die rechtliche Wiirdigung des Strafbefehls zwar unzutreffend. Da fiir
das Urteil, welches auf den Einspruch gegen cinen Strafbefehl ergeht, das Verbot der Schlechterstellung (§§ 331, 358 11 StPO)
nicht gilt (Meyer-GoBner, StPO, 49. Aufl., § 411 Rn. 11), besteht aber die Gefahr, dass M insofern wegen des schwereren Delikts
nach § 221 I Nir. 2 StGB schuldig gesprochen und zu einer héheren Strafe verurteilt wird. M diirfte deshalb zu raten sein, den Ein-
spruch beziiglich der Tat vom 15.05.2008 zuriickzunehmen. Da es sich insofern um eine gesonderte prozessuale Tat (§ 264 StPO)
handelt, diirfte die Teilriicknahme auch zulissig sein. Eine Teilriicknahme des Einspruchs ist ebenso méglich wie die anfdngliche
Beschrinkung (Meyer-GoBner, 220, § 410 Rn. 2; § 302 Rn. 2). Die Beschrinkung auf bestimmte Beschwerdepunkte wird durch
§ 410 II StPO ausdriicklich gestattet. Voraussetzung ist eine rechtlich selbstéindige Uberpriifbarkeit des verbleibenden Teils, was bei
der Beschrinkung auf eine von mehreren selbstandlgen Taten jedoch regelmiBig der Fall ist (Meyer-GoBner, 220, § 402 Rn 4;
§ 318 Rn. 9). .




